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RAPPORT

1 - GENERALITES :
1/1 -~ PREAMBULE :

Les évolutions actuelles du monde développé sont marquées par des besoins
énergétiques accrus et par le réchauffement climatique aux conséquences néfastes de plus
en plus visibles. Les observations et les travaux des scientifiques, a I'échelle de la planéte,
font désormais consensus. Nous devons réduire nos émissions de CO? les gaz 3 effets de
serre. Nous devons réduire nos consommations d'énergie d'origine fossile (charbon, pétrole,
gaz). Les craintes face a I'énergie nucléaire sont réelles. La planéte et ses bientdt 10 milliards
d'étres humains ont impérativement besoin d'un développement fort des énergies
renouvelables. Mais, que faire ? La France a accueilli et présidé la 21%™ Conférence aussi
appelée « Paris 2015 ». Un accord interational sur le climat a été validé par 'ensemble des
participants, le 12 décembre 2015. Cet accord fixe comme objectif une limitation du
réchauffement climatique mondial entre 1,5°C et 2°C. Oui, que faire ? Quelles énergies
renouvelables ? A quel rythme ? De quelle maniére pour que les populations n'en soient pas
victimes, qu’elles en comprennent le bien-fondé, qu'elles les acceptent et participent & leur
mise en ceuvre ?

Au niveau francais, I'adoption de la loi (une majorité de députés et sénateurs) sur la
transition énergétique pour ia croissance verte (200t 2015) pose les objectifs suivants :

- Réduire les émissions de gaz a effets de serre de 40% entre 1990 et 2030.

- Réduire la consommation énergétique finale de 50% en 2050 par rapport a 2012.

- Porter la part des énergies renouvelables a 23% en 2020 et 3 32% en 2030. Pour
I'éolien, cet objectif se traduit par l'installation de 25 000 MW, a I'horizon 2020, répartis
de la maniére suivante : 19 000 MW sur terre et 6 000 MW en mer.

Chacun a le droit d'étre pour ou contre les éoliennes, mais il importe de bien appréhender

la situation de notre planéte et celle de la France dans ce contexte.

L'eolien en région Hauts-de-France : la Picardie a élaboré son Schéma régional éolien, validé
par arréte préfectoral du 14 juin 2012, qui détermine les zones favorables a 'accueil des parcs
et les puissances qui pourront y étre installées en vue de remplir I'objectif régional d'ici & 2020.
La zone envisagée pour I'implantation du projet éolien de Marendeuil se trouve dans une
« zone favorable a I'éolien sous conditions ».

N.B : Le schéma régional éolien, entré en vigueur le 30 juin 2012, a depuis été annulé par le
Juge (Cour d'Appel de Douai), mais il sert toujours de référence non opposable.

1/2 - OBJET DE L’ENQUETE :

Le Projet porté par la Société « SARL Parc éolien de Marendeuil » (Groupe VALECO)
consiste en l'implantation de 8 éoliennes et 2 postes de livraison, sur le territoire de la
commune de Sommereux (Oise). Au sein de la Communauté de Communes « Picardie
Verte », il se trouve 4 26 km au nord de Beauvais et 4 32 km au sud-ouest d’Amiens. Ces
¢éoliennes ont une puissance unitaire de 2,05 a 2,85 MW et une puissance totale du parc
comprise entre 16,4 et 22,8 MW. Leur hauteur totale, en bout de pale, est de 125 m. La
production annuelle serait de 59 289 MW permettant d’alimenter (hors chauffage) 16 444
foyers soit 49 332 personnes (prévision moyenne : 3 personnes par foyer). D'aprés les calculs,
il éviterait Fémission de 17 778 tonnes de CO? par an. Sa durée de vie est estimée a 25 ans.
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1/3 — CADRE JURIDIQUE :

+ Le Code de I'Environnement_notamment les livres V des parties législatives et
réglementaires, relatifs aux installations classées pour la protection de
'environnement.

+ La loi Grenelle 1 fixe un objectif de 23% d'énergie renouvelable dans la
consommation d’énergie francaise en 2020.

+ Larticle 5.511-9 du Code de I'Environnement définit que les aérogénérateurs
d’une hauteur supérieure a 50 m sont soumis a autorisation au titre des ICPE =
Installations Classées pour la protection de I'Environnement.

+ L'ordonnance du 20 mars 2014 : relative a I'expérimentation d’une autorisation
unique en matiére d’installations classées pour la protection de I'environnement.

4+ L'ordonnance du 3 ao(t 2016 : elle porte réforme des procédures destinées a
assurer linformation et la participation du public & I'élaboration de certaines
décisions susceptibles d’avoir une incidence sur 'environnement.

+ Distances d'éloignement : L'arrété ministériel du 26 aolt 2011 prescrit une

distance minimale & respecter de 500 m pour des éoliennes, par rapport a des

habitations ou des zones destinées 3 Fhabitation. Dans le présent Projet,

I'habitation la plus proche se situe a 790 m de I'éolienne n°1. A noter que, ces 2

derniéres années, des propositions ont été déposées au Parlement dans la

perspective de porter cette distance d’eloignement de 500 m a 1 000 m.

Sommereux est dotée d'une carte communale. La zone d'implantation y figure

comme inconstructible et & 500 m au moins des zones construites ou destinées a

I'étre. Le projet est donc compatible avec cette carte communale.

+ Le territoire envisagé pour ce projet est concerné par le SCOT de la Picardie Verte
(Communauté de Communes). Le SCOT encourage la diversification des
énergies, notamment renouvelables. Il demande de réduire la densification de
I'éolien entre Hétomesnil, Lihus et Blicourt, ol il identifie une trame verte et une
trame bleue. Le projet de Marendeuil se situe en dehors de ces trames.

Le Schéma Régional Eolien : voir ci-dessus, fin du préambule.
Le rayon de I'enquéte publique : Il a été fixé a 6 km autour de la zone du Projet.

Sont donc concernées les communes suivantes -

Dans P'Oise : Beaudéduit, Catheux, Cempuis, Choqueuse - les- Benards,
Conteville, Crévecoeur - le- Grand, Daméraucourt, Dargies, Fontaine -~
Bonneleau, Gaudechart, Grandvilliers, Grez, Halloy, Hétomesnil, Lavacquerie,
Laverriére, Le Gallet, Le Hamel, Le Mesnil — Conteville, Lihus, Offoy, Prévillers,
Sarnois, Sommereux et Thieuloy Saint — Antoine.

Dans la Somme : Belleuse, Courcelles — sous- Thoix, Equennes ~ Eramecourt,
Guizancourt, Poix — de —~ Picardie, Sentelie et Thoix.

1/4 - NATURE ET CARACTERISTIQUES DU PROJET :

=

.l.— .i_

Remarque préalable : Je présente ci-dessous les principales caractéristiques du Projet
de maniére objective, mais aussi en liaison avec les remarques et questions formulées par les
habitants lors de leurs passages dans les permanences et durant la réunion publique.

v Le promoteur déclare qu'un accord foncier a été passé avec les propriétaires des
parcelles concernées par limplantation d'éoliennes et des aménagements
annexes.

v" Une boucle de circulation sera créée afin d'éviter aux camions de se croiser.

v Le Projet n'interfére pas avec le cours d'eau le plus proche (ruisseau « des
Parquets » & 3,1 km) et la nappe de la craie de la moyenne vallée de la Somme
exploitée pour I'alimentation en eau potable.

v’ Distance : Les habitations sont toutes situées 3 plus de 790 m des éoliennes.
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Le Projet est prévu dans un trés vaste paysage exploitant surtout de grandes
cultures céréaliéres.

Un potentiel éolien fort, avec des vents dominants du sud-ouest, des vitesses de
vent favorables.

Capacités de raccordement au réseau électrique & Grandvilliers (a 7 km).
Absence de servitudes fortes ou moyennes.

Intéréts pour les collectivités territoriales : La commune de Sommereux et la
Communauté de Communes « Picardie Verte » bénéficieront des retombées de la
taxe fonciére et de la taxe d'imposition forfaitaire pour les entreprises de réseaux
(IFER). Au moins 50% pour la Com de Com. Toutes les communes sont donc
interessées, au moins financiérement, a Fimplantation d’'éoliennes.

Quels intéréts pour I'emploi ? La filiére éolienne affiche une nette progression en
2014 avec 12 520 emplois éoliens recensés au total, dont 1 300 pour les Hauts —
de- France. Selon les statistiques, en 2 020, I'énergie éolienne serait en mesure
d’employer 60 000 personnes en France.

Garanties : Les éoliennes ont une durée de vie estimée actuellement 3 20 4 25 ans.
Une garantie financiére de 50 000 € par éolienne, soit 400 000 € pour I'ensemble
du Parc est destinée réglementairement a permettre le démantélement des
installations et la remise en état du site en fin d’exploitation. Ce montant doit étre
réactualisé chaque année en application de l'arrété ministériel du 26 aoit 2011.
Pour un tel Projet, les banques considérent que le risque de non-rentabilité est trés
faible. Ainsi, sur les prés de 1000 parcs en exploitation aujourd’hui en France,
aucun cas de faillite n'a été recensé.

Bruits : Les études ont montré des dépassements, en matiére de bruits, des seuils
réglementaires en période nocturne. Un plan de bridage est donc nécessaire pour
respecter les seuils de I'arrété ministériel du 26 aodt 2011. Un suivi acoustique sera
mis en place. Pour rappel : P'éolienne Ia plus proche est 4 790 m de la 1¢®
habitation.

Quels risques avec des éoliennes ? L'accidentologie est basée sur I'exploitation du
recensement des accidents. Il s’agit d’analyser les retours d’expérience. Cette
accidentologie a donc permis de recenser 37 accidents en France sur les années
2001 a 2 014. Le niveau des risques est faible ou trés faible. L'installation est
surveillée par un systéme de contréle avec transmission a distance des
informations au centre de télésurveillance. Valéco ou sa filiale qui gérera
Pexploitation, mettra en place un service d'astreinte 24h/24 et 7j/7. L'étude de
dangers et les dispositions prises démontrent que le Parc éolien ne devrait
présenter aucun risque inacceptable.

Quatre variantes ont été étudiées. L'implantation initiale du projet a été revue afin
d'atténuer I'effet barriére qui geénerait le couloir des migrations et de s’éloigner des
boisements du sud. La 9*™ éolienne a été supprimée et 2 autres éoliennes ont été
éloignées des lisiéres les plus proches.

Enjeux écologiques : 29 ZNIEFF sont notées dans un rayon de 15 km. Une seule
se trouve dans l'aire d'étude immeédiate : « le larris et bois de la vallée du Multru de
Cempuis & Catheux ». D'oll les modifications indiquées ci-dessus pour 3 éoliennes.
L'étude écologique, dans le dossier preésenté, ne met pas en évidence d’'enjeu sur
la faune terrestre et conciut & des enjeux faibles sur l'avifaune. A propos des
chiroptéres, les écoutes réalisées montrent une trés faible activité au sein des
espaces ouverts et une concentration au niveau des lisiéres des boisements et des
haies. Idem pour les modifications apportées.

Enieux paysagers et patrimoniaux : De par leur taille, les éoliennes sont trés
visibles dans le paysage. En outre, les prescriptions liées aux servitudes
aéronautiques imposent la couleur blanche et le balisage lumineux des éoliennes.
Ces derniéres sont ainsi perceptibles parfois jusqu'a une vingtaine de km et
maodifient les paysages, qu'ils soient protégés, emblématiques ou du quotidien. Ces
réalités sont de plus en plus présentes dans les conversations. Certaines
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personnes s'en accommodent avec satisfaction, d'autres en comprennent la
nécessité, d’autres encore sont plus ou moins irrités ! Dans Paire d'étude du Projet
de Marendeuil, on compte au moins 14 sites et constructions remarquables, inscrits
ou classés aux monuments historiques. Ex : l'église de Sommereux (inscrite),
I'eglise du Hamel (classée) a 3 km, le moulin de Grez (inscrit) a 4,9 km, le chateau
de Crévecoeur (inscrit), le site naturel de la Montagne de Guizancourt 3 7
km...Certains pensent que notre patrimoine doit &tre a tout prix conservé | Leur
cohabitation est-elle possible avec des parcs éoliens au 21°™ sigécle ? Ces
questions doivent étre abordées dans toutes leurs dimensions.

Le parc serait surtout visible depuis les entrées et sorties de bourgs et les axes
routiers. Il semblerait souvent masqué par des constructions et écrans végétaux
déja existants depuis les bourgs et les monuments historiques. Le maintien des
écrans végétaux péri-villageois représente donc un enjeu fort sur ie long terme.

v" Enjeux liés au contexte éolien :
Ces enjeux sont ici particuliérement marqués. Dans un rayon de 20 km, on compte
au moins 46 parcs éoliens avec permis de construire en instruction, accordés ou
en service. Dans le rayon de 15 km, 117 éoliennes sont déja en service ou
autorisées. (Avis détaillé de 'Autorité Environnementale).
Une étude d'encerclement a été réalisée avec de nombreux photomontages.
Quelle crédibilité lui accorder ? Les variations selon les saisons sont importantes !
Une plantation pour obtenir un écran végétal demande des années !
L'Autorité environnementale appelle I'attention sur le fait que les risques d'effets de
saturation et d’encerclement sont forts autour des communes de Le Hamel,
Cempuis, Laverriére, Beaudéduit, Le Mesnil-Conteville, Conteville, Rieux et
Sommereux.

1/5 - COMPOSITION DU DOSSIER :

9.
1

1

2
3
4.
5.
6
7
8

0.

Demande d'autorisation unique, avec les piéces administratives.
Résumé non technique de I'Etude d’impact.

Etude d'impact : santé et environnement.

Etude de dangers.

Avis du Maire et des propriétaires : les conditions de Ia remise en état des terrains
aprés la fin de I'exploitation.

Etude écologique.

Etude acoustique.

Etude paysagére avec les photomontages.

Les plans et cartes réglementaires.

L’Avis de I'Autorité Environnementale.
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2 - ORGANISATION ET DEROULEMENT DE
L’ENQUETE :

2/ 1 - DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR :

Par décision en date du 18/09/2017, le Président du Tribunal Administratif d’Amiens,
Mr Didier Mesognon, désigne Mr Albert Bécard en qualité de Commissaire Enquéteur pour
conduire |'enquéte publique relative au Projet d'implantation de 8 éoliennes et 2 postes de
livraison sur le territoire de la commune de Sommereux (Oise), projet porté par la société
« Parc éolien de Marendeuil (groupe VALECO) ».

Dossier n° E 17000150/80
2/2 -~ MODALITES DE L’ENQUETE :

» Arrété d'organisation par Mr le Préfet de I'Oise, en date du 23 /11/2017.
> Enquéte publique ouverte du jeudi 4 janvier 2018 au vendredi 2 février 2018 inclus,
soit pendant 30 jours consécutifs.
> Avis d’enquéte publique affiché dans les 33 mairies concernées. Liste déja notée en
page 3 (le rayon d'affichage). Cet affichage doit étre attesté par les maires. Je l'ai
constaté en mairie de Sommereux, sur le panneau visible de la voie publique et sur le
chemin rural le long duquel devraient étre implantées les éoliennes.
> Les dossiers et le registre signé, avec pages numérotées et paraphées par mes soins,
ont été déposés, en permanence, dans la mairie de Sommereux, et consultables par
tous, aux jours et heures habituels d'ouverture, pendant toute la durée de 'enquéte.
Siége de I'enquéte : mairie de Sommereux.
Réunion d'organisation préalable: Jeudi 19 octobre 2017, a 14h00, en mairie de
Sommereux.
Les participants : Mr Jean-Claude Mercier, Maire de Sommereux. Mr Jean Leliévre, 1¢
adjoint. Pour le groupe VALECO : Mr Simon Ritter, Chef de Projets ~ Mr Emmanuel
Goma, responsable d'équipe projet.
Et Mr Albert Bécard, Commissaire Enquéteur.
Objet : faire le point & propos des dossiers, du registre, des permanences, de la
reception du public, de l'affichage en mairie et sur les lieux. Aprés concertation avec
tous, Mr Bécard prend l'initiative d’organiser une réunion publique finalement située au
mardi 16 janvier a 19h00. (Elle a été repoussée de 8 jours car elle était d'abord trop
proche des fétes de fin d’année). Elle aura fieu dans Ia salle des fétes de la commune.
Mr le Maire fera distribuer, dans toutes les boites aux lettres, une invitation pour cette
importante réunion d'information et de débat et préviendra la gendarmerie. Aux dires
de tous, c’est la 1™ fois qu’une réunion publique sera organisée, 8 Sommereux et dans
les communes alentours, dans le cadre d'une enquéte publique officielle. Mr Bécard
tient & insister sur les droits des citoyens a propos de tous projets soumis & enquéte
publique : droit & linformation, droit d’expression, droit d'ester en justice (Voir ia
Convention d’Aarhus adoptée en 2002 par la France). Une réunion publigue constitue
une occasion essentielle pour s'informer, réfléchir et débattre. Qui peut nier que de tels
projets, que 'on soit pour ou contre, vont ensuite impacter la vie de tous et de chacun ?
Pour alimenter cette démarche, Mr Bécard contactera ie Courrier Picard (agence de
Beauvais) et le Bonhomme Picard, les 2 organes de presse, semble-t-il, les plus lus
dans le secteur.
Aprés ces échanges, visite des lieux oi pourraient étre implantées les 8
éoliennes et les 2 postes de livraison. Mr Ritter et Mr Goma presentent le Projet sur le
terrain, en situant les différents villages qui entourent le secteur, en insistant sur les

vv
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distances par rapport aux éoliennes les plus proches des 1éres habitations : au moins
790 m.

Les permanences en mairie de Sommereux

Jeudi 04 janvier 2018, de 14h00 a 17h00.

Samedi 13 janvier 2018, de 10h00 & 13h00.

Vendredi 19 janvier 2018, de 14h00 & 17h00.

Jeudi 25 janvier 2018, de 15h00 & 18h00.

Vendredi 02 février 2018, de 14h00 & 17h00.

: CONCERTATION PREALABLE :

1

-k——

2014 : la société VALECO a d’abord rencontré Je Conseil Municipal de Sommereux.
Suite a une étude de faisabilité, la zone d'étude potentielle établie s'étalait sur les
communes voisines de Beaudéduit et du Mesnil-Conteville.

Tout au long des études, les &lus locaux ont été rencontrés. Mr le Maire de Sommereux
souligne réguliérement le respect et la confiance qu'ils ont toujours trouvés auprés des
représentants de VALECO.

Début 2015 : contacts avec les propriétaires fonciers et les exploitants agricoles
concernés.

Une lettre d'information et un blog & Fintention du public ont été mis en place dés le
lancement des études environnementales en 2015. Le blog permet au public de suivre
Factualité du Projet et de I'énergie éolienne en général. Des rubriques permettent au
public d'interagir avec le porteur de projet, de demander des informations et de poser
des questions.

Octobre 2015 : 1% lettre d'information : présenter le Projet, la société VALECO. Poser
des questions et émettre des avis.

Janvier 2016 : 2°™ lettre pour actualités, en particulier Pinstallation de la station de
mesure de vent LIDAR sur le site.

Novembre 2016 ; 3™ |ettre pour présenter le Projet final avant le dépét du dossier en
préfecture.

Mr Mercier, Maire, et Mr Leliévre, 1e adjoint, accompagnés de représentants de
VALECO, ont rencontré, le 08 octobre 2015, pour leur présenter le Projet, les
représentants de la Com de Com « Picardie Verte », en particulier Mr Lionel Bouchart,
maire de Sarnois et Vice — Président chargé des Finances. lls ont regu un accueil trés
favorable.

Consultation de la DREAL, de la part de VALECO : la proximité trop forte de certaines
éoliennes avec les 1éres habitations de Beaudéduit et de Mesnil-Conteville, et des
zones boisées de la vallée séche du Multru. D’'ou plusieurs variantes pour passer de
14 éoliennes & 8 éoliennes dans le Projet définitif présenté ici.

: INFORMATION DU PUBLIC :

AN

Parutions légales dans la Presse locale : le Courrier Picard (Editions Oise et Editions
Somme), le Parisien (Edition Oise) et I'Action Agricole Picarde, a l'initiative de Mr le
Préfet de I'Oise.

Affichage sur les lieux d'implantation des éoliennes. Il appartient au promoteur
d'attester que cet affichage a été effectif.

Affichage extérieur en Mairie : déja indiqué ci-dessus : modalités de Fenquéte 2/ 2.
Distribution dans toutes les boites aux lettres de Sommereux d’une lettre d'invitation a
la réunion publique.

En tant que Commissaire Enquéteur, j'ai sollicité la Presse locale : le Courrier Picard
(agence de Beauvais), le Bonhomme Picard et le Réveil (Agences de Grandbvilliers), le
Parisien (son correspondant local) ont répondu sans difficulté 3 mon appel pour
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insérer, dans leurs pages locales, les principales caractéristiques du Projet, les jours
et heures de permanence et I'invitation a la réunion publique.

P.J n°1 : article paru dans « le Parisien » (16 janvier 2018)

P.J n°2 : article paru dans « le Bonhomme Picard » (24 janvier 2018)

2/5:CLIMAT DE L’ENQUETE :

Relations calmes, toujours courtoises. Des habitants se sont déplacés lors des permanences,
au moins pour s'informer.

Dans le cadre de la réunion publique, une vingtaine de personnes a participé, ce qui me
semble relativement peu par rapport a une population totale qui peut étre estimée autour de 5
a 7 000 habitants a l'intérieur du rayon d'affichage (Grandvilliers et la trentaine de villages).
Un noyau de personnes s'oppose fermement au Projet. Une partie, dans les villages qui
béneficient des éoliennes, est satisfaite. La grande majorité semble ne pas se sentir
concernee ? Pour porter des appréciations plus justes, il faudrait réaliser une véritable enquéte
d'opinions a I'échelle de la « Picardie Verte ».

2/6: CLOTURE DE L’ENQUETE ET MODALITES DE TRANSFERT

——

DES DOSSIERS ET DU REGISTRE :

% Lors de la derniére journée d'enquéte publique, vendredi 02 février a 17h00, j’ai clos le
registre de Sommereux, comprenant toutes les observations. Je I'ai emporté, avec les
dossiers du Projet, pour rédiger le procés-verbal de syntheése puis mon rapport.

% Le 05 mars, jenvoie a Mr le Préfet de I'Oise mon Rapport et mes Conclusions.

% Le 06 mars, je remets, & Mr le Président du Tribunal Administratif d’Amiens, une copie
de mon Rapport et de mes Conclusions.

2/7: PROCES — VERBAL DE SYNTHESE :

P. J. n°3 : PV de synthése (2 pages), remis et commenté, le mercredi 07 février a Mr Ritter et
Mr Goma, en mairie de Sommereux. En presence de Mr Mercier, Maire. Ce PV 3 été signé
par Mr Ritter et par moi-méme.

2/8: MEMOIRE EN REPONSE :

P. J. n°4: Un document de 26 pages qui s’efforce de synthétiser des réponses aux
questionnements et arguments developpés par les habitants pendant 'enquéte publique. Ce
Mémoire est construit sur les 16 themes que j'ai soulignés dans mon PV de synthése.

Je vais avoir 'opportunité de revenir sur toutes ces questions et les réponses du
promoteur lors de la 3*™ partie de ce rapport : 'analyse des observations.

2/9 : RELATION COMPTABLE DES OBSERVATIONS :

Dans cette partie, je vais me limiter a ce qui est ici l'essentiel ; Ia relation comptable
des observations. Etant donné leur nombre relativement limité, il ne me semble pas opportun
de récapituler ces observations dans un tableau. C’est dans Ia partie suivante, I'analyse des
observations, que j'examinerai, selon une méthode synthétique, en les regroupant par thémes,
les arguments développés par les différents intervenants.

Pour cette relation purement comptable, je suis I'ordre de leur insertion dans le Registre
d’enquéte publique et 'ajoute, pour chacune, un bref résumé :

1) Contribution de Mr Michel Desplanches -~ 69100 - VILLEURBANNE @ « Des
justifications peu sérieuses, et méme infondées — Un parc éolien de plus qui renforcera
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I'effet de saturation des paysages — Un projet éolien néfaste pour les équilibres naturels
et pour les habitants ».

2) Mr Jacques Larcher, Maire de GRANVILLIERS : « la commune est contre car nous
arrivons, avec les différents projets prévus, a 'encerclement de notre bourg ».

3) Mme Ghislaine Baybaud, habitant SOMMEREUX : « 800 m, c'est trop proche des
habitations — La santé des administrés n’est pas garantie ».

4) Mme Colette Poulet, habitant CEMPUIS : « Dénaturation du paysage et néfaste pour
la santé ».

5) Mr Patrick Martin, habitant CEMPUIS : « Pas de concertation préalable avec les
habitants des différents villages — Seuls les propriétaires terriens et le promoteur en
tirent bénéfice — Déja trop de machines dans ce secteur — Encerclement des villages
~ Saturation des habitants — Une totale anarchie autour de nos villages — La destruction
de 'environnement rural au nom de I'écologie doit prendre fin - Contre les agissements
des promoteurs éoliens ».

8) Mr Collet, habitant HETOMESNIL : « Les maires de nos campagnes et les agriculteurs
attirés par I'appat du gain... se laissent convaincre a la multiplication des mats
industriels qui dénaturent profondément notre beau paysage... |l existe des risques
avérés d'effets de saturation et d’encerclement autour de nos communes ».

7) Mr Denis Léveillst, habitant CEMPUIS : « Présence écrasante de ces mats
gigantesques avec leurs pales de 100 m d’envergure... Des tonnes d’acier et de béton
dans le sol !... A proximité d'un parc éolien, les problémes de santé se multiplient... 1I
est essentiel de faire valoir les aspirations des habitants | »

8) Mme Nathalie Leurent, habitant CATHEUX : « vous exprimer mon ras-le-bol et mon

exaspération... Nous avons Fimpression de vivre dans une région sacrifiée, nos
Ccampagnes sont aujourd’hui complétement saturées par ces parcs éoliens et
ressemblent de plus en plus a une gigantesque zone industrielle !...
Les éoliennes proliférent d’autant mieux quelles achétent les consciences et font
miroiter une manne financiére dans un territoire désargenté comme e nétre... Pour qui
se donne la peine de les chercher et de les lire, de multiples articles ou études étayent
cette certitude que I'éolien ne constitue pas une solution efficace, rentable et
satisfaisante face aux enjeux actuels... Je considere ce Projet comme une folie et une
mauvaise réponse & un vrai probléme : trouver ensemble des solutions vertueuses et
responsables pour produire et économiser I'énergie dont nous avons besoin. »

9) Mr et Mme Quignon Marc, habitant SOMMEREUX : « Trop, c'est trop ! ...Une éolienne
pourrait suffire pour alimenter nos quelques villages. Pourquoi les autres chez nous ?.
Nuisances sonores,... problémes de santé,...le béton dans la terre,...Certains élus
parties prenantes et qui devraient étre tenus a Pécart... »

10) Mr Jean-Claude Mercier, Maire de SOMMEREUX : « Je défends ce Projet parce qu'il
a éteé présenté de facon transparente, par VALECO, au Conseil Municipal qui, a la
majorité, a approuvé. »

11) Mr Didier Beliiére, 2¢™ adjoint au Maire, habitant SOMMEREUX : « Favorable car les
8 éoliennes ne présenteront aucune nuisance sonore et visuelle, étant donné que la
1% se situera & environ 800 m des 1éres habitations ».

12) Commune de THOIX (80 160) : Le Conseil Municipal émet un avis défavorable.

13) Commune de CEMPUIS (60) : Le Conseil Municipal émet, a Funanimité, un avis
défavorable. Principaux arguments : « nombre important d'éoliennes déja implantées
sur le secteur — Impression d’encerclement ! »

14) Mme Louis Anny, habitant SOMMEREUX : « Surnombre d’éoliennes | Quels impacts
sur les récoltes, le climat et la santé 7 »

15) Commune de BEAUDEDUIT (60) : Délibération du Conseil Municipal : « Avis
défavorable du fait des nuisances visuelles et environnementales ».

16) Mr Heu Jean — Piemre, ancien Maire de SOMMEREUX : Il souhaitait connaitre les
recettes pour la commune et les mesures compensatoires. |l s’est uniquement exprimé
verbalement.
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17) Mr Lionel Bouchart, Maire de Sarnois (60) et Vice-Président de la Communauté de
Communes « Picardie Verte » : une letire analysant ce Projet, essentiellement d’un
point de vue environnemental puis sur le plan économique.

18) Commune de SARNOIS (60) : Délibération du Conseil Municipal a 'unanimité :

« Ce Projet ne ferait qu'accroitre la densification des machines sur notre territoire. La
Communauté de Communes de Picardie Verte en compte 34 en service. A proximité
immédiate dans un rayon de 15 km, ce sont prés de 200 machines qui ont été
construites. Le parc éolien de 12 machines sur Dargies —~ Sommereux, a déja un impact
visuel trés défavorable. Dans ces conditions, ie Conseil Municipal, & l'unanimité, émet
un avis défavorable au Projet dit de Marendeuil sur la commune de Sommereux et
mandate le Maire pour engager toute action ayant pour objet de faire annuler ce
Projet ».

2/10 : REUNION PUBLIQUE :

Une importante réunion, trés inhabituelle lors des enquétes publiques dans notre région, et
pourtant parfaitement Iégitime. Chaque Commissaire Enquéteur a le droit d’en prendre
Finitiative mais il n’est pas obligé d'en organiser une. Une telle réunion est fondée sur les droits
du citoyen, maintenant bien codifiés dans Ia Convention européenne d'Aarhus, ratifiée depuis
2002 par la France. Ces droits, au moins au nombre de trois, sont : le droit 3 Finformation, le
droit d’'expression et celui d’ester en justice. Droit & rinformation et droit d'expression peuvent
étre réalisés de différentes maniéres, bien entendu, mais Forganisation d'une réunion publique
en est une excellente, trés appréciée dans les villages et bourgs concernés par des projets
éoliens.

P.J n°5: Compte-rendu de la réunion publique (4 pages). Notes prises par Mr Jean
Leliévre, 1° adjoint au Maire. Compte-rendu relu et amendé par Mr Bécard, Commissaire
Enquéteur.

Les questions ont été nombreuses lors des 3 heures de discussions animées. Leur contenu
sera intégré et traité, par thémes, dans la partie suivante : Analyse des observations.

2/11: AVIS DE L’AUTORITE ENVIRONNEMENTALE : =AE:

Dans son étude, I'AE rappelie les critéres pris en considération sur le choix des communes
d'implantation. On distingue des critéres techniques (potentiel énergétique éolien, possibilités
de raccordement électrique, servitudes techniques diverses), des criteres d’intégration
environnementale (zonages dlinventaires, zonages de protection, présence d'espéces
remarquables) et de contexte local (distance minimale de 500 m aux habitations, localisation
par rapport aux informations du schéma régional éolien). Le dossier indique que le secteur
retenu présente les atouts techniques recherchés sans contraintes fortes.

Quant au patrimoine et au paysage, « la sensibilité paysagére est jugée forte depuis
les 8 bourgs les plus proches et les églises classées monuments historiques de Hamel et
Sommereux ».

En synthése, FAutorité Environnementale appelle I'attention du pétitionnaire sur le fait
que le secteur d'implantation est deja particuliérement chargé en aérogénérateurs en service
et autorisés, et qu'il existe des risques avérés d'effets de saturation et d’encerclement autour
des communes de Le Hamel, Cempuis, Laverriere, Beaudéduit, Le Mesnil Conteville,
Conteville, Rieux (Hameau du Hamel) et Sommereux. L'étude d’encerclement réalisée montre
cependant que les écrans de végétation limitent les impacts.

2/12 : AVIS du CONSEIL REGIONAL « HAUTS DE FRANCE » :

La volonté actuelle du Conseil Reégional est de stopper le développement de I'éolien sur son
territoire. « A ce jour, I'éolien constitue la grande majorité des énergies renouvelables
déployées en Hauts-de-France. 'Si les énergies renouvelables constituent un axe de
developpement essentiel, Ia Région Hauts-de-France considére cependant avoir largement
contribué aux efforts a consentir en termes de nouvelles implantations d'éoliennes ». Tel est
l'avis rendu par 'exécutif régional.
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2/13 : AVIS DES ORGANISMES CREANT DES SERVITUDES :

Aucune servitude électrique, aéronautique civile et militaire. Pas de probléme avec Météo —
France. Pas de captage d'eau dans la zone du Projet. Pas de servitude avec GRT Gaz,
Absence d'infrastructure routiére et ferroviaire. Aucune servitude d'utilité publique exprimée
par la Direction Départementale des Territoires.

Avis favorables de 'ARS (= Agence Régionale de Santé) et du SDIS (= Service Départemental
d’Incendie et de Secours), a condition de respecter les réglementations en vigueur.

2/ 14: AVIS DU STAP = Service Territorial de I’Architecture et du

Patrimoine : (Source : Rapport de I'Inspection des Installations classées).

Le STAP ne peut quémettre un avis défavorable sur le présent dossier au titre de Particle R
111-27 du code de F'urbanisme. Ce projet porte atteinte a I'église classée de Sommereux, a
I'église du Hamel, a I'église de Grandvilliers, aux points de vue majeurs du paysage
embiématique d’urbanisme herbager de la Picardie. Il est visible de Gerberoy (plus beau
village de France, site classé et ZPPAUP), et depuis le musée conservatoire d’Hétomesnil,
portant ainsi également atteinte a ces villages patrimoniaux. Pour ces raisons Mmajeures, ce
projet ne peut étre accepté.

2/15: QUELLE PERCEPTION PAR LES FRANCAIS ?

Selon un sondage CSA d'avril 2015 quelles étaient les réactions des habitants avant Ia
construction d’un parc éolien ?
44% : Indifférents
28% : Confiants, sereins
9% : Enthousiastes
8% : Enervés, agacés
2% : Stressés, angoissés
9% : Ne se prononcent pas.
Un certain regard, pour essayer de comprendre, pour relativiser, pour avancer face a une
situation éminemment complexe.
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3/ ANALYSE DES OBSERVATIONS :

Pour rappel : je vais maintenant examiner les observations, par thémes, en indiquant d’abord
ce que certains habitants ont exprimé, puis en notant les explications fournies par le Maitre
d'Ouvrage dans son « Mémoire en Réponse ». Jajouterai, chaque fois que cela me semblera
utile, la position du Commissaire Enquéteur.

Il me semble important de rappeler, au préalable, que des voix se sont exprimées pour
dire leur soutien au Projet. C'est trés important car, trés souvent, ce sont les opinions
défavorables qui s’expriment dans les enquétes publiques.

Code pour comprendre :
VALECO = le promoteur, le Maitre d’Ouvrage.
C.E = le Commissaire Enquéteur.

1) « L’éolien est aléatoire, une production déconnectée de la demande et fort peu
stockable. Sa progression s’accompagne, dans certains cas, d'une
augmentation forte des émissions moyennes électriques de CO? alors que c’est
fe contraire qui est recherché ».

VALECO : Depuis 2009, RTE (= Réseau de Transport d’Electricité) s'est équipé de logiciels
lui permettant de prévoir la production attendue du parc eolien frangais et de gérer les moyens
a mettre en place afin de garantir Fequilibre du réseau. L'intermittence de chaque parc éolien
est dans une large partie compensée par la présence de nombreux parcs, tous raccordés a
Funique réseau électrique national. De nouvelles recherches sont en cours pour « lisser » la
production de I'éolien, pour stocker temporairement I'électricité, quelques minutes a quelques
heures, pour s’adapter aux variations de la consommation.

C.E = Précisions importantes : Pour répondre aux 16 thémes qui vont étre ici abordés,
VALECO a rédigé un « Mémoire en Réponse » de 26 pages. Pour les personnes qui
souhaitent davantage de précisions et d'explications, elles peuvent se reporter a ce document
fourni dans les piéces jointes accompagnant le présent Rapport.

2) « La Région Hauts-de-France n’a pas de besoins électriques supplémentaires a
couvrir, elle est déja en surproduction ».

VALECO : Cette affirmation est fausse. Voir le bilan officiel de RTE 2016. En moyenne
annuelle, la production d'électricité en Hauts-de-France couvre 89% de la consommation
régionale. En 2016, la Région a importé plus d'électricité qu'elie n'en a exportée, bénéficiant
ainsi de la solidarité électrique permise par la mutualisation des ressources au niveay national
et européen. Sur 'année, le solde importateur est de 5678 GWh. Enfin, derniérement, la
France a actualisé ses objectifs : Il reste prés de 9 000 MW éoliens a installer d'ici 2023, Les
Hauts-de-France devront étre concernés et le parc éolien de Marendeuil s'inscrit parfaitement
dans ce cadre.

C E : Incontestablement, nous sommes dans I'Union Européenne autant que dans Ia France.
Nous ne pouvons plus regarder seulement par notre fenétre régionale.

3) « Absence de concertation préalable : un tel Projet devrait étre travaillé bien en
amont avec les populations et les Collectivités »

VALECO : D'un point de vue reglementaire, 'enquéte publique constitue le seul dispositif de
concertation associé a la procédure d'instruction des projets éoliens. 3 réunions avec les élus,
3 lettres d’information et un blog.
CE.: Les aspects précisés par VALECO sont réels, mais sont-ils suffisants en 2018 et dans
un secteur qui voit la multiplication des éoliennes ? Je ne le pense pas. Je suis convaincu qu’
notre époque, de tels projets doivent étre congus dans la concertation avec toute la population
et pas seulement les élus. Un travail de concertation dés le début du Projet. L'enquéte publique
arrive bien trop tard, lorsque le dossier est « ficelé ». De plus, est-il bon de laisser chaque
village travailler un éventuel projet eolien alors que, par ailleurs, bon nombre de compétences
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relevent maintenant des Communautés de Communes ? Dans d’autres secteurs ou régions,
les pratiques ont déja bien évolué.

4) « Un parc éolien de plus qui renforcerait I'effet de saturation des paysages,

négatif pour le patrimoine historique et architectural, dans un ensemble rural &

préserver ».
VALECO : de nombreuses observations parlent d'éoliennes qui « dénaturent le paysage ». li
s’agit d’'un jugement subjectif. La beauté est une question de goQt, une question personnelle.
Les impacts environnementaux des éoliennes sont sans commune mesure avec les impacts
des autres moyens de production électrique (fioul, gaz, charbon, nucléaire). Et les éoliennes
n'ont pas nécessairement un impact négatif sur le patrimoine : les éoliennes peuvent mettre
en valeur un paysage. Nous travaillons avec un paysagiste DPLG indépendant : « Atelier des
Paysages ». L'impact visuel d’un parc éolien est inévitable, mais le Projet est congu de
maniéere & ce que son intégration paysageére soit pertinente.
C.E : Oui, il s’agit d'une perception éminemment subjective. Toutefois, ce qui ressort surtout
des nombreuses expressions de la population, c'est le nombre d’éoliennes qui s’implantent
dans le secteur, c'est I'effet d’encerclement, la saturation dans le paysage. Je demeure
convaincu qu'un ou deux projets éoliens seraient admis par la trés grande majorité de Ia
population.

5) « Notre Région voit se multiplier les projets éoliens : plusieurs déja implantés,
plusieurs sont acceptés et vont voir le Jour, et d’autres a Pétude. Nous assistons
& un encerclement désagréable de nos communes. Trop, c’est trop | »

VALECO : l'implantation de parcs éoliens en France répond aux objectifs nationaux et
européens. Notamment, la France s'est fixée pour objectif d’installer entre 21 000 MW et
26 000 MW de puissance &olienne terrestre au 31 décembre 2023 soit 9000 MW minimum
supplémentaire.... Le site du Projet se situe en zone favorable sous condition pour 'éolien ce
qui signifie que le développement de I'éolien doit se faire en priorité dans cette zone.
Conclusion du bureau d'étude paysagiste ATELIER DES PAYSAGES: « L'étude
d’encerclement et de saturation, depuis les bourgs et hameaux les plus proches du projet de
Marendeuil, a été menée selon la méthodologie proposée par ia DREAL- Centre : elle montre
que, depuis le cosur de ces lieux de vie, des risques de saturation et des risques
d'encerclement sont constatés dans une étude cartographique précise... »
C.E : Oui, 'implantation de parcs éoliens répond a des objectifs nationaux et européens, mais
la population qui vit dans ces régions a-t-elle encore le droit de s’interroger, d’'exprimer son
ressenti, de dire « trop c’est trop ! » ? D’autant que, vivant dans une zone favorable a I'éolien,
elle sait que nombre d'autres projets sont déja décidés ou a P'étude | Et la conclusion du bureau
d'étude ATELIER DES PAYSAGES lui confirme que les notions d'encerclement et de
saturation ne sont pas des vues de l'esprit | Nous sommes confrontés ici a une question
centrale des enquétes publiques : quelle acceptabilité sociale, économique et
environnementale de ce Projet éolien ?

6) « Risques forts de pollutions des sols et des captages & cause des produits

utilisés a l'intérieur des éoliennes. Quelles solutions techniques ?
VALECO : les éoliennes sont en dehors de tout périmetre de protection de captage d'eau
potable. Les éoliennes utilisées possedent un bac de rétention. Un réservoir étanche, situé
dans la plate-forme supérieure de la tour de I'éolienne, permet ensuite de recueillir les produits
de fuite temporairement avant leur évacuation par les moyens appropriés.
Les polluants contenus dans les éoliennes sont en quantité limitée (lubrifiants, huiles et
graisses) et sont cantonnés dans des dispositifs étanches et couplés a des dispositifs de
récupération autonomes et étanches.

Pendant la phase d'exploitation du parc éolien, le risque de pollution des eaux tant
souterraines que superficielles sera nul. L'ensemble des équipements fera I'objet d’un contréle
périodique par les techniciens chargés de la maintenance.
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C.E : Des précisions techniques satisfaisantes. La vigilance demeure toujours de mise car le
risque zéro n'existe pas.

7) « Risques acoustiques réels malgré les distances. L’éloignement de 800 m n’est
pas suffisant. Il faudrait au moins 1000 m comme il est déja proposé ay
Parlement. Et comment sont gérés les infrasons ?

VALECO : A propos de ces risques éventuels, la réglementation frangaise est en place avec

F'opérateur au moyen de bridages. Dés la mise en service du parc éolien de Marendeuil, des
mesures de bruits seront réalisées de jour et de nuit auprés des habitations les plus proches.
Il convient aussi de rappeler que le Préfet bénéficie d’'un pouvoir de police sur les ICPE Iui
permettant de prendre toutes les mesures qu'il juge nécessaires, du simple avertissement 3
la mise a Parrét de l'installation.

S’agissant des infrasons : « A I'heure actuelle, il n'a été démontré aucun impact

sanitaire des infrasons sur ’homme, méme & des niveaux d’exposition élevés ». (rapport de
mars 2008 de I'AFSSET = Agence Francaise de Sécurité Sanitaire de FEnvironnement et du
Travail).
C.E : Bien que la distance réglementaire soit actuellement fixée a 500 m, tous les parcs éoliens
s'en éloignent dorénavant, souvent au moins & 800 m. Je pense que le Parlement prendrait
une sage décision en la portant 2 1000 m. Cette demande est une de celles qui reviennent le
plus souvent lors des enquétes publiques.

8) « Risques pour I'avifaune et les chiroptéres ? Présence d’un couloir migratoire
traversant la zone d'implantation | Quelles mesures d’évitement ? Quels
dispositifs de détection — effarouchement ?
VALECO : L'étude environnementale a été réalisée par le bureau d’experts naturalistes
ENVOL ENVIRONNEMENT. Il en ressort d’essentiel que l'implantation des 8 éoliennes se
situe en dehors et méme relativement éloignée de toute zone sensible pour ces espéces. Les
principaux effectifs en phase de migrations ont été comptabilisés dans Ia partie ouest du site,
la ol se situe un couloir de migration principal. Toutefois, les effectifs vus en migration sont
faibles et peu diversifiés, principalement I'étourneau sansonnet.

La mise en place de systémes d'effarouchement n'est préconisée que sur des parcs
ayant des enjeux environnementaux forts.
C.E : donc des enjeux plutét faibles dans une zone de grandes cultures. Des observations a
poursuivre. L'avifaune et les chiroptéres élisent plutét domicile dans les bois, les bosquets, les
haies, les ruisseaux, les talus.

9) « Réelles inquiétudes quant aux impacts sur la santé des habitants. Quelles
garanties ?

VALECO : Aucune étude reconnue ne fait état de problémes sanitaires, et pour cause :

- Le fonctionnement d’'une éolienne n'émet aucun rejet dans I'atmospheére, les sols ou
les eaux.

- Le fonctionnement d’une éolienne ne nécessite pas d’approvisionnements d'un
quelconque carburant.

- L'électricité produite 'est par une génératrice tout A fait classique.

- Une éolienne est avant tout un ouvrage « mécanique », principalement constituée de
métaux recyclables et valorisables comme l'acier ou le cuivre, mais également de
matériaux inertes comme le socle en béton ou les pales en fibre de verre.

Etude de FAFSSET (2008), étude menée par un groupe d'experts (Agence Frangaise de

Sécurité Sanitaire de I'Environnement et du Travail) :

« Les éoliennes ne générent pas de conséquences sanitaires directes, tant au niveau de
I'appareil auditif que des effets liés & Fexposition aux basses fréquences et aux infrasons. En
ce qui concerne 'exposition extérieure, les émissions sonores peuvent étre a I'origine d'une
géne, souvent liée a une perception négative des éoliennes ».
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Comme le prévoit le Ministére de la Santé (Circulaire du 11/04/2001), I'étude d'impact
comprend un chapitre « Impacts et mesures vis-a-vis de la santé » traitant de tous ces sujets.
La mesure préventive la plus évidente pour préserver la santé des riverains est de I'ordre du
recul de toute construction a usage d'habitation et de bureaux conformément 3 Ia
réglementation (Au moins 500 m et 800 m, c’est encore mieux !)

10) « Des éoliennes, cela signifie une dévalorisation des biens immobiliers. Quelles
études objectives ont été réalisées ? »
VALECO : L'implantation d'un parc eolien na aucun impact sur la plupart des critéres qui
positionnent un bien immobilier sur le marché. Méme en cas de visibilité des éoliennes, les
principaux parameétres restent primordiaux et le prix de vente sera toujours dicté par le
positionnement du bien en termes d'offre et de demande.

Différentes études ont été réalisées depuis une vingtaine d’années & travers la France.
Exemple : en septembre 2012, dans le canton de Fruges (Pas-de-Calais). Une centaine
d’éoliennes dont la mise en service a été achevée en 2009. Cette étude s’appuie sur des
entretiens avec des notaires, les agences immobiliéres du canton, des riverains et les élus
locaux. Il en ressort que les éoliennes ne font pas baisser la valeur des biens sur un territoire.
2°me exemple : une étude effectuée en 2003 dans PAude. 33 agences immobiliéres
interrogées : 18 ont considéré un impact nul sur le marché, 8 ont estimé un impact négatif et
7 un impact positif.

Il faut aussi bien prendre en compte que les retombées fiscales, dont bénéficient les

communes d'accueil, permettent aux élus de réaliser des investissements qui contribueront a
I'amélioration du cadre de vie et des services proposés aux habitants, voire 3 la baisse de Ia
fiscalité locale du fait de rentrées nouvelles dans le budget communal. L’entretien du village,
le maintien ou ie développement de services etc., contribuent évidemment 3 valoriser
l'immobilier.
C.E : Un argumentaire qui a toutes les apparences de la solidité. Attention toutefois : Quels
sont les effets de la proximité des éoliennes (par exemple, un bien a 600 m d'une éolienne) ?
Quelles conséquences dans un secteur avec effets de saturation et d’encerclement ?! Qui
étaient les auteurs des études ? Etaient-ils en position d'étre objectifs ? Des estimations a
poursuivre et & affiner.

11 ) « Les photomontages : Ia plupart des observations ne leur accordent pas de

crédibilité ! »
VALECO : Il convient de rappeler que chaque prestataire retenu pour la réalisation d'études
est un bureau d'études indépendant. Les photomontages ont été réalisés par le bureau
d’études spécialiste indépendant AIRELE (aujourd’hui AUDICCE). Ii faut aussi souligner que
les services de 'Etat ont déclaré recevable (complet sur la forme et sur le fond) 'ensemble du
dossier d’Autorisation Unique donc toutes les études qui le composent, en particulier 'étude
paysagere.

Le choix des prises de vue est motivé par un rendu représentatif du quotidien des
riverains, des utilisateurs des routes ou encore des visiteurs et touristes. Au total, 62 points de
vue qui ont permis de quadriller 'ensemble du territoire.

12 ) « Les citoyens sont demandeurs d’explications & propos des finances d’un tel
Projet : les recettes, les dépenses, la répartition entre les particuliers et les
Collectivités. Qui profite des éoliennes ?

VALECO : Les principaux éléments du montage financier du Projet sont disponibles en page
34 de la description de la demande. lis confirment le bon équilibre du Projet.

Concernant les retombées financiéres, elles profitent a la fois aux propriétaires et
exploitants concernés et aux Collectivités. A propos des propriétaires et exploitants, les
montants des loyers relévent d’actes signés sous seing privé, donc non communicables
publiguement.
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Concernant les retombées pour les Collectivités, elles sont de 2 natures - 1) la
redevance locative pour F'utilisation des chemins communaux (VALECO alloue une redevance
annuelle de 1 000 €/MW installé). 2/ les redevances fiscales, au nombre de 3 :

- Lataxe fonciére sur le Bati (TFB)
- L'imposition forfaitaire sur les entreprises de Réseaux (IFER) : Pour exemple, elle est
répartie de la maniére suivante :
* 20% pour la commune de Sommereux soit environ 33 100 €/ an.
¢ 30% pour le département de I'Qise soit environ 49 700 €/ an.
¢ 50% pour la Com de Com « Picardie Verte » soit environ 82 800 €/ an.
- La Contribution Economique Territoriale (CET).
C.E : Durant I'enquéte publique, des interrogations et questions directes ont souvent été
posées a propos des finances en jeu dans le cadre de Fimplantation d'éoliennes. Surtout qui
en profite ? Y compris des remarques abruptes : certains percoivent les intéréts pendant que
les autres ont les inconvénients. Il me semble donc Iégitime de fournir le maximum
d'informations pour éclairer la réflexion de chacun et les débats.
Conseil : pour les personnes souhaitant davantage de précisions, vous pouvez vous reporter
dans les Piéces Jointes au Rapport, consulter le « Mémoire en Réponse » rédigé par
VALECO, suite au Procés-Verbal de synthése établi par le Commissaire Enquéteur.
Chacun pourra constater les retombées financiéres qui vont aux Collectivités et permettront
d’améliorer les infrastructures (routes, assainissement, éclairage public...) et autres services
profitables a toute la population.

13) « A propos du démantélement, si le Projet allajt a son terme : des observations
soulignent un capital social trés faible (500 €), des provisions légales largement
insuffisantes (50 000 € par éolienne). La société — mére VALECO devrait s’engager pour
la remise en état.

VALECO : L'exploitant éolien a, préalablement a la construction du parc, constitué les
garanties financiéres demandées (minimum de 50 000 € par éolienne, valeur actualisée tous
les 5 ans), faute de quoi le Préfet n’autorise pas Fexploitation du Parc.

En vertu de larrété du 6 novembre 2014, I'exploitant du Parc éolien a 'obligation de
démonter les éoliennes, a lissue de son exploitation, quel qu'en soit le motif. Aussitdt
Fexploitation terminée, le démantelement des éoliennes est réalisé, les baux emphytéotiques
sont résiliés, et les terrains sont remis en état cultural.

Pour clarifier le fonctionnement, la société « Parc Eolien de Marendeuil » est une
société spécialement créée et détenue a 100% par VALECO pour étre le maitre d’ouvrage et
exploitant du futur parc. A heure actuelle, le capital de cette société est de 500 € puisque les
dépenses liées aux études sont prises en charge par la société mere VALECO. Cette gestion
financiére permet de conserver la trésorerie auprés de VALECO.

C.E : Ces questions ont été posées par des citoyens qui ont des craintes quant a la réalité du
démantélement dans 20 ou 25 ans. lIs craignent de voir les Communes « hériter » d’'un parc
éolien inutilisable ! Pour linstant, la légisiation est claire mais qu'adviendra-t-il d'ici 25 ans ?

14) «Dans ce Projet, les éoliennes seraient implantées au bord des voies
communales, avec tous les risques pour les utilisateurs ! Quelle est Ia réglementation
actuelle ? VALECO posséde-t-elle toutes les autorisations fonciéres pour accéder aux
chantiers ?

VALECO : Pour le parc de Marendeuil, aucune autoroute, route express, déviation ou route
classée a grande circulation n'est présente au sein du périmétre d'étude. La réglementation
ICPE est donc I'unique régle a respecter : effectuer une étude de dangers qui permet de
déterminer s'il y a un risque de dangers pour les personnes et s'il est acceptable et conforme.
L'étude de dangers a été réalisée et conclut a des risques acceptables.

S'agissant des différents accés au futur chantier, VALECO posséde les autorisations
fonciéres qui ont été conventionnées avec les différents propriétaires concernés.
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15) « A propos des mesures compensatoires ? Elles apparaissent bien légéres. Une

bourse aux arbres fruitiers ? (Quelle efficacité ?) Des écrans de végétation ? (dans
combien d’années ?) Des talus enherbés avec plantations de haies ? (le Projet se trouve
en terrain plat et les chemins ruraux y sont étroits 1)
VALECO : Aprés mise en place des mesures d’evitement et de réduction, il s’avére que les
impacts résiduels environnementaux sont qualifiés de trés faibles. Une seule mesure
compensatoire est envisagée : la recréation des talus enherbés, sans plantation de haie. Ces
talus recréés se présenteront sous forme de petits monticules de terre locale, sur une largeur
d'environ 1 m et laissés a I'enherbement naturel.

En guise de mesure d’accompagnement, est proposée la mise en place d'une bourse

aux arbres fruitiers pour un montant total de 10 000 € HT. Cette mesure se traduit par la mise
a disposition d'un fond pour chague commune concernée (Sommereux, Beaudéduit, Le Hamel
et Cempuis), soit environ 2500 € HT par commune. Principalement sur les espaces
communaux, ces budgets permettront la plantation d'arbres fruitiers (pommiers, cerisiers,
poiriers...) au sein et aux abords des villages.
C.E: Ces mesures vont continuer d'apparaitre bien légéres aux élus et habitants de
Sommereux ! Si ce Projet se réalise, VALECO s’honorerait en aidant, par un financement
approprie, un projet d’'aménagement dans la commune. Une telle démarche a cours de la part
d'autres promoteurs éoliens.

16) « Ce Projet s’ajoutant aux autres donne l'impression « d’une totale anarchie
autour de nos villages » | Chaque commune se débrouille seule, sans tenir compte des
autres. A quoi sert-il d’avoir une Communauté de Communes ? |l faudrait mettre en
place une coopération, une réflexion collective. Pour Pinstant, rien |
VALECO : Le Schéma Régional Eolien, méme s'il a é&té annulé par le Juge, demeure la
référence en matiére d’action publique régionale pour la transition énergétique. Au niveau de
Fintercommunalité, aucune planification ou démarche n'existe a ce jour.

C.E : Je demeure convaincu qu'il serait positif de développer une réflexion collective dans le
développement éolien, & 'échelle de la « Picardie Verte ». Une telle démarche existe dans
d’'autres Communautés de Communes, en particulier dans la Somme voisine.

Le 03 mars 2018

Le Commissaire Enquéteur
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CONCLUSIONS MOTIVEES

4/1 - RAPPEL SUCCINCT :

Dans un contexte mondial et national de rechauffement climatique, d'économie
d'énergie et de développement nécessaire des énergies renouvelables, la société VALECO
propose d'implanter un parc éolien de 8 machines + 2 postes de livraison, sur le territoire de
la commune de Sommereux (Oise), au sein de la Communauté de Communes appelée
« Picardie Verte ». Le Conseil Municipal est favorable. i importe aussi de bien situer le
contexte éolien : Dans un rayon de 20 km, on compte au moins 46 parcs éoliens avec permis
de construire en instruction, accordés ou en service. Dans le rayon de 15 km, 117 éoliennes
sont déja en service ou autorisées.

4/2 - AVIS MOTIVE :

Un tel Projet présente évidemment des avantages et des inconvénients. Il n'est pas
simple du tout de décider. Aumoment de dresser un bilan aussi objectif que possible, je pense
qu'il faut avoir prioritairement a l'esprit 'impérieuse nécessité de promouvoir les économies
d’énergie et le développement des énergies renouvelables. Démarche difficile pour beaucoup
de nos concitoyens car chacun commence d’abord par considérer sa situation personneile.
Les prises de conscience sont lentes et tortueuses mais il faut avancer !

Quels inconvénients, exprimés par une partie de la population, peuvent étre repérés ?
¢ Des risques de bruits, surtout la nuit ? Mais des mesures de bridage sont
réglementairement prévues et un suivi acoustique dés la mise en marche du Parc.
¢ 12ZNIEFF dans l'aire d’étude immédiate ? Les risques de perturbations sont estimés a

faibles ou trés faibles sur Pavifaune et les chiroptéeres.

* Des risques pour la santé ? L'avis de FAFSSET est tout a fait rassurant. (AFSSET =
Agence Francaise de Sécurité Sanitaire de FEnvironnement et du Travail).

* Surtout les enjeux paysagers et patrimoniaux ! Les craintes sont réelles chez une partie
des riverains de voir la dénaturation des paysages. D'autres, ou les mémes, ne
congoivent pas une cohabitation entre des éoliennes et des batiments historiques.
Pourtant, dans nos villes, cohabitent souvent des quartiers, ou des maisons du Moyen
Age, avec des immeubles du 20%™ sigcle | Les intéréts et le charme sont aussi dans
ces confrontations architecturales !

o Surtout aussi les impacts éoliens | C'est probablement la réalité la moins facile 3
concevoir : voir des effets de saturation et d’encerciement par des dizaines d’éoliennes
autour de nos villages. Heureusement que des écrans de végétation limitent au moins
ces impacts !

Quels avantages présente ce Projet de parc éolien ?

* L'énergie éolienne est abondante, inépuisable, propre, sans impact sur le climat,
relativement bon marché, disponible presque partout. Elle permet de réduire les gaza
effets de serre donc elle est efficace contre le réchauffement climatique.

¢ A ces raisons générales, il faut ajouter des raisons locales : le territoire considéré ici

est favorable 3 I'éolien, l'espace est vaste, la densité de population, faible, tout comme

la sensibilité écologique. Pas de zone Natura 2000. 1 ZNIEFF bien prise en compte.

Absence de servitudes. Absence d'infrastructures routiéres et ferroviaires.

Raccordement au réseau électrique a 7 kms.

Avis favorable de 'ARS : Agence Régionale de Santé.

Production électrique estimée pour alimenter théoriquement 16 444 foyers (hors

chauffage), soit 49 332 personnes (moyenne : 3 personnes par foyer). Comparaison
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pour apprécier : presque suffisant pour fournir Ia ville de Beauvais = 55 000 habitants
au dernier recensement de 2016.

Quelles retombées fiscales ?

Elles sont réelles pour chaque commune mais aussi pour la Communauté de
Communes, le Département de I'Oise et la Région des Hauts-de-France.

Un seul exemple : avec le présent Projet de 8 éoliennes, la Com de Com « Picardie
Verte » percevrait chaque année environ 105 500 €, au titre des 3 taxes prévues (voir
dans les Piéces Jointes au Rapport, la page 21 du document intitulé - Mémoire en
Reponse). Concrétement, cela signifie de nouveaux équipements, de nouveaux
services dans les communes au bénéfice de toute la population.

Le développement de 'emploi : VALECO prévoit 1 empiloi de plus. Cela peut apparaitre
totalement négligeable mais si 'on considére a I'échelle des Hauts-de-France : en
2014, les emplois éoliens se montent a 1300 !

Alors comment décider et que décider ? Essayons de mesurer I'acceptabilité sociale,
€conomique et environnementale face au Projet considéré ?

Le Commissaire Enquéteur doit impérativement donner son avis, en son ame et
conscience, en citoyen éclairé. Il doit aussi chercher a encourager le droit a
l'information et le droit d’expression pour tous les citoyens.

Dans ce sens, j'ai pris linitiative d’une réunion publique, le 16 janvier, avec informations
dans plusieurs organes de presse locaux, en insistant sur le fait que les Conseils
Municipaux étaient appelés réglementairement a délibérer sur le Projet de Sommereux
comme sur les autres Projets éoliens qui se présentent.

Quels avis des Conseils Municipaux ? Sur les 33 communes concernées, 1 s'est
prononcée pour (Sommereux), 5 contre (Grandbvilliers, Cempuis, Beaudéduit, Sarnois
et Thoix), et 27 ne se sont pas exprimées. « Qui ne dit mot, consent ? »

Quels avis de la population des 33 communes ? Trés limités. (On peut estimer cette
population a environ 8000 habitants, sachant que Grandvilliers en compte 3000).
Quel bilan succinct de la réunion publique ? A mes yeux, c'est une réunion
indispensable pour stimuler Ia participation de tous, I'information et Pexpression. Les
absents ont toujours tort ! Méme si les participants ne sont pas nombreux, le travail est
fait, les réflexions circulent, et cela permet de mieux apprécier les questions et les
attentes des habitants. Cette réunion n’a rassemblé qu’une vingtaine de personnes
mais le débat fut trés animé et personne ne pourra dire ensuite qu'il n’était pas au
courant. Au final, les citoyens vraiment opposés sont minoritaires.

Le réle du Commissaire Enquéteur est d'écouter, d'entendre tout le monde. A la fois
ceux qui sont excédés par les éoliennes, ceux qui viennent pour s'informer, ceux qui
sont favorables, ceux qui parlent et ceux qui ne disent rien... A la fin, il doit faire Ia
synthese et prendre position.

En conclusion,

En prenant en compte, a la fois, les inconvénients et les avantages,
En appréciant les niveaux d’acceptabilité sociale, économique et
environnementale comme je les ai exposés et analysés,
J’émets un Avis favorable
Pour le Projet éolien de Marendeuil (Sommereux)

Le 05 mars 2018, Le Commissaire Enq
Albert BECAR
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